Punkt dla Przyrody

Pytania i odpowiedzi z webinaru ,,Czynna ochrona przyrody — metody, techniki i narzedzia ochrony
zagrozonych gatunkow i siedlisk” 06.10.2025

1. Dzien dobry, chciatam spytaé o koszenie przy pomocy ratrakdéw jak np. nad Biebrzg - czy sg dane
na temat wptywu ratraka na siedliska torfowiskowe i drobne ssaki, ptaki, bezkregowce?

Wptyw koszenia przy pomocy ratrakow na siedliska torfowiskowe i organizmy zamieszkujgce mokradta
(drobne ssaki, ptaki, bezkregowce) jest nadal przedmiotem dyskusji i badan terenowych. Z
dotychczasowych obserwacji wynika, ze:

- sam proces koszenia powoduje ugniatanie powierzchni, wyrdwnanie mikrosiedlisk (kep turzyc,
nierownosci) i zmiany w strukturze wegetacji, co moze prowadzi¢ do zmniejszenia mikroréznorodnosci
siedliska istotnej dla wielu bezkregowcéw;

- jednorazowe, umiarkowane koszenie nie wywiera dtugotrwatego, istotnego wptywu na liczebnos¢
stawonogoéw i Slimakéw, o ile pozostawione sg pasy i fragmenty nietkniete;

- celem koszenia jest najczesciej przywrdcenie otwartego charakteru siedlisk typowych dla ptakéw
takowych, np. wodniczki, bataliona, czajki, rycyka, ale kluczowe stanowiska legowe nie sg koszone w
trakcie sezonu gniazdowania;

Brakuje szczegdtowych badan dotyczacych wptywu koszenia przy pomocy ratrakéw na drobne ssaki;
mozna jednak przypuszczaé, ze intensywne zmechanizowane koszenie moze powodowaé sSmiertelnosé
osobnikéw o matej mobilnosci, zniszczenie schronien, a ugniatanie terenu wptywa na strukture norki,
tuneli i mikrosiedlisk w torfie (i tu rowniez wazne jest pozostawianie pasdw refugialnych). Bardzo wazne
jest dostosowanie czestotliwosci i termindéw koszenia do cyklu zyciowego i fenologii organizméw (unikanie
koszenia w okresie legéw i rozrodu), pozostawianie nieruszanych paséw/brzegéw i monitorowanie zmian.
Dziatania powinny by¢ planowane mozaikowo i adaptacyjnie po ocenie efektéw zabiegow.

Wstepnie mozna zatem stwierdzi¢, ze koszenie przy uzyciu ratraka na mokradtach, przy prawidtowym
planowaniu (termin, skala, mozaikowos¢, pasy refugialne), moze skutecznie powstrzymac sukcesje drzew
i trzcin bez silnego, dtugoterminowego pogorszenia stanu populacji wiekszosci bezkregowcéw i ptakow.
Zagrozenia dotyczg gtdwnie eliminacji mikrostruktur siedliskowych i potencjalnego ryzyka dla drobnych
ssakow i mniej mobilnych organizmdéw. Wymagana jest dalsza ocena wptywu oraz monitorowanie
bioréznorodnosci po przeprowadzeniu zabiegow.

2. Bytam tydzien temu na Helu, na konferencji i podczas oprowadzania powiedzieli, ze juz od
dtuzszego czasu nie rozmnazajg fok. Zostaty tylko “pokazowe” i te ktére sg odratowywane i

wypuszczane, jak dobrze zrozumiatam.

Obserwacja ta jest zgodna z aktualnymi dziataniami Stacji Morskiej i fokarium na Helu — rzeczywiscie od
dtuzszego czasu nie prowadzi sie tam systematycznego rozmnazania fok w celach hodowlanych. Obecnie
w fokarium przebywajg gtdwnie foki tzw. pokazowe, ktére stanowig state stado rezydentalne (5
osobnikow, w tym 2 samce i 3 samice). Gtdwng dziatalnos$cig osrodka pozostaje rehabilitacja: do fokarium
trafiajg chore, ranne czy ostabione foki znalezione na polskim wybrzezu. Po wyleczeniu sg wypuszczane



Punkt dla Przyrody

na wolnos$¢. Pokazowe karmienia i prelekcje dotyczg obecnie tylko fok przebywajgcych stale w osrodku
lub tymczasowo odratowanych. W ostatnich latach program rozmnazania ograniczono do sytuacji
wyjatkowych (np. wymiana genetyczna dla poprawy zdrowotnosci stad czy wsparcie populacji Battyku w
poczatkowej fazie projektu). Zmiana ta wynika z faktu, ze gtdwnym celem obecnie edukacja, prowadzenie
obserwacji naukowych oraz rehabilitacja dzikich fok, a nie rozwijanie nowych hodowli do celéw
reintrodukcji. Populacja foki szarej w Battyku, dzieki wieloletnim dziataniom ochronnym (w tym z udziatem
osrodka na Helu), silnie sie zwiekszyta, co pozwolito na zmiane priorytetéw dziatalnosci.

3. Jaka jest ochrona wobec jaskétki oknowki w Europie?

Jaskétka okndwka jest objeta w Europie $cistg ochrong gatunkows dzieki przepisom Unii Europejskiej —w
szczegoOlnosci tzw. Dyrektywie Ptasiej (Dyrektywa 2009/147/WE o ochronie dzikiego ptactwa).

Najwazniejsze aspekty ochrony gatunku to:

- zakaz zabijania i chwytania ptakdéw, niszczenia jaj, gniazd i legéw (catoroczny zakaz, ochrona takze
pustych gniazd, bo okndwki czesto je wykorzystujg ponownie);

- zakaz celowego ptoszenia oraz niszczenia siedlisk, szczegélnie w okresie legowym (od kwietnia do
wrzesnia), a takze podczas realizacji inwestycji budowlanych, remontéw i termomodernizacji, jesli gniazda

sg zajete lub mogg by¢ ponownie wykorzystywane;

- obowigzek uzyskania specjalnego zezwolenia (np. od regionalnych organéw ochrony srodowiska lub ich
unijnych odpowiednikéw) na usuniecie gniazd, nawet opuszczonych, zwykle poza sezonem legowym i z

dziataniami kompensacyjnymi (np. montaz sztucznych gniazd);
- tworzenie w poblizu kolonii jaskétki oknowki zabagnien btotnistych (zrédto materiatu do budowy gniazd);

- oknéwka korzysta z ochrony wszystkich krajéw Unii — sytuacja jest podobna w niemal kazdym panstwie
europejskim; na poziomie catej Europy populacja oknéwki uznawana jest przez IUCN za , Least Concern”
(niskie zagrozenie globalne), jednak trend w wielu krajach jest spadkowy, zwtaszcza w Europie Zachodniej
i Pétnocnej, co skutkuje lokalnie podwyzszonym statusem ochronnym, np. w Wielkiej Brytanii — ,,amber
concern” (gatunek sredniego ryzyka ekologicznego, ktdry wymaga podwyzszonej uwagi i monitoringu,

cho¢ nie jest jeszcze , krytycznie zagrozony”)

4. A exvivo? Mam na mysli banki sadznek, gamet - czy istniejg takie w Polsce?

Tak, w Polsce istniejg banki nasion, banki sadzonek, a takze rozwijane sg inicjatywy kriobankéw (ochrona
materiatu ex vivo), cho¢ banki gamet (pytku i komérek jajowych) sg duzo rzadsze i najczesciej dotyczg
roslin, rzadziej zwierzat. Istniejg kriogeniczne banki nasion i in vitro rzadkich i zagrozonych roslin,
prowadzone m.in. przez Ogrdd Botaniczny PAN w Powsinie (,,Kriogeniczny bank nasion zagrozonej flory
Polski”, ponad 220 gatunkow), Lesny Bank Genow Kostrzyca (kriobank nasion, sadzonek, tkanek roslin
lesnych i rzadkich), Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Roslin oraz Krajowe Centrum Roslinnych Zasobdéw
Genowych w Radzikowie (bogate zbiory nasion, sadzonek i innego materiatu genetycznego roslin

uprawnych, dzikich krewniakdw oraz roslin lesnych na potrzeby nauki, ochrony i hodowli).
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5. Zrdestowcem chyba trzeba bardzo uwaza¢ na hotele dla owaddéw, bo z fragmentéw todygi moga
wyrosng¢ nowe osobniki... chyba musiatyby by¢ bardzo suche.

Jezeli chcemy uzyé puste todygi rdestowcow (zwtaszcza rdestowieca japonskiego, ostrokonczystego,
sachalinskiego czy posredniego) do budowy hoteli dla owaddw, to musimy bys absolutnie pewni, ze todygi
s martwe (suche, pozbawione weztéw lub komdrek zdolnych do regeneraciji).

6. Uprzejmie prosze o odniesienie sie do biomarkerdw stabilnosci siedlisk

Biomarkery stabilnosci siedlisk to bardzo uzyteczne narzedzia monitoringu przyrodniczego. stuzg one do
wczesnego wykrywania zaktécen lub degradacji siedlisk (np. zanieczyszczenia, odwadnianie, utrata
réznorodnosci), oceny skutecznosci dziatan ochronnych i renaturyzacyjnych (zmiany w poziomie
biomarkeréw po zabiegach czynnej ochrony) czy do poréwnywania stabilnosci réznych ptatéow danego
siedliska oraz weryfikowania dtugoterminowych trendéw zachowania lub zaniku siedliska. Najbardziej
efektywne sg wéweczas, gdy stosuje sie ich zestawy obejmujgce wskazniki ekologiczne (statosc¢ i liczba
gatunkéw typowych), biochemiczne (np. poziom lizosomalny stresu), mikrobiologiczne (gleba) i
strukturalne — co pozwala na kompleksowa i wczednie wykrywajgcg ocene stanu oraz stabilnosci
ekosystemow. Przyktadem biomarkerdw ekologicznych (wskaznikéw bioréznorodnosci i ztozonosci) jest

np.

- liczba i statos¢ gatunkéw typowych dla danego siedliska (udziat gatunkow charakterystycznych w
strukturze ptatu roslinnego (zmniejszenie liczby gatunkéw typowych lub dominacja kilku oportunistéw
sygnalizuje spadek stabilnosci siedliska);

- zrdznicowanie strukturalne (réznorodnos¢ warstw roslinnosci, mozaikowos$¢ mikrosiedlisk, obecnosc
wszystkich stadiéw sukcesyjnych, bogactwo mikrosiedlisk);

- wskazniki fauny — struktura i liczebno$é wybranych grup bezkregowcéw, ptakéw, ssakow (zwtaszcza tzw.
gatunki wskaznikowe wymagajace stabilnych warunkéw przez dtugi czas)

Przyktadem biomarkeréw fizjologicznych i biochemicznych sa:

- biomarkery stresu oksydacyjnego, poziom specyficznych enzymdw i substancji w organizmach
wskaznikowych (np. stabilnos¢ bton lizosomalnych w mieczakach wodnych);

- stezenia metali ciezkich, markerdw stresu lub biomolekut w organizmach zwigzanych scisle z danym
siedliskiem (np. slimaki, matze, rosliny bagienne, porosty);

- zmiennos$¢ i kondycja populacji wskaznikowych — np. wydajnos¢ reprodukcyjna, liczebnos$¢ pokolen,

genotoksycznosé.

7. Przypomina mi sie tworzenie sztucznych zbiornikéw rozrodu ptazéw przy autostradach

Wiekszo$¢ technicznych zbiornikéw wodnych budowanych tuz przy autostradach (zbiorniki retencyjne,
osadniki, stawy chtonne) nie sg projektowane z myslg o ptazach, lecz stuzg do odprowadzania i
oczyszczania wod opadowych z nawierzchni drogi oraz ochrony infrastruktury przed zalaniem i
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uszkodzeniami. Nie s3 to miejsca odpowiednie dla ptazéw, mogg stanowi¢ putapkami dla tej grupy
zwierzat.

8. Pana zdaniem, jaka jest najbardziej skuteczna metoda zwalczania barszczu Sosnowskiego.

Nie istnieje jedna uniwersalna, w petni skuteczna metoda zwalczania barszczu Sosnowskiego. Za
najbardziej efektywny uchodzi jednak zintegrowany, wieloletni program taczacy rézne techniki —
mechaniczne i chemiczne — ze szczegélnym naciskiem na eliminacje czesci podziemnych (korzeni i szyjki
korzeniowej) oraz konsekwentne niedopuszczenie do wytworzenia nasion.

Za najskuteczniejszg, a zarazem najbezpieczniejszg dla ludzi i Srodowiska przyrodniczego uwazam
regularne przecinanie szyjki korzeniowej na gtebokosci okoto 25 cm oraz systematyczne usuwanie
(wycinanie lub wykopywanie) siewek i mtodszych osobnikéw — co najmniej czterokrotnie w sezonie, przez
okres 5-6 lat. Kluczowe jest, aby wszystkie zabiegi przeprowadzac¢ zawsze przed okresem kwitnienia roslin
oraz objg¢ dziataniami eliminacyjnymi wszystkie stanowiska barszczu Sosnowskiego, ktdére moga

prowadzi¢ do rekolonizacji terenu.

9. A moze Pan sie wypowiedzie¢ na temat zwalczania barszczu, czy rdestowca mikrofalami? To

Patent Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie, znam tylko zatozenia

Metoda zwalczania barszczu Sosnowskiego (i rdestowcdw) z uzyciem mikrofal — opracowana oraz
opatentowana przez Uniwersytet Rolniczy w Krakowie — to bardzo innowacyjne, obiecujace rozwigzanie
w walce z inwazyjng roslinnoscig. Mikrofale powodujg szybki wzrost temperatury wewnatrz rosliny,
prowadzac do denaturacji biatek i Smierci komdrek. Niszczone sg zardwno nadziemne czesci, jak i system
korzeniowy oraz znajdujgce sie w glebie nasiona (mikrofale ,podgrzewa” tkanki roslinne i podtoze na
gtebokos$¢ nawet kilkunastu centymetrow). Zatem metoda ta skuteczne niszczy rosliny w kazdej fazie
rozwoju, trwale ogranicza zdolnosci regeneracyjne i kietkowanie nasion, a takze eliminuje koniecznos¢
zbierania i utylizacji biomasy (roslina ulega rozktadowi na miejscu). Ujemng strona tej metody jest fakt, ze
wymaga ona specjalistycznego sprzetu i operatora i przez to nie jest obecnie mozliwa do szerokiego
samodzielnego zastosowania. Koszty urzadzenia i pracy sg relatywnie wysokie w poréwnaniu z innymi
metodami. Ponadto, ma ona pewne ograniczenia - jest mniej skuteczna na rozlegtych, bardzo gesto
porosnietych stanowiskach lub przy silnym uwilgotnieniu gruntéw. Trudno tez oceni¢ czy wszystkie
fragmenty podziemne rosliny zostaty objete zasiegiem fal - wymaga monitorowania skutecznosci.

Reasumujgc, zastosowanie mikrofal to nowoczesny kierunek bezpiecznej i punktowej eliminacji
inwazyjnych gatunkdw roslin obcego pochodzenia (w tym barszczu Sosnowskiego i obcych gatunkéw
rdestowiecéw), zwtaszcza tam, gdzie nie mozna stosowac¢ chemii lub metody mechaniczne s3
nieskuteczne. To strategia przysztosci, ktérej dostepnosé z pewnoscig bedzie wzrastata wraz z rozwojem

technologii i upowszechnianiem tych rozwigzan.

10. Gdzie sie wydarzyta ta historia z ptaziicami?
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Pfaziniec Obama nungara to niezwykle inwazyjny gatunek - drapieznik dzdzownic i $limakdéw, ktory w
ostatnich latach rozprzestrzenit sie na duzg skale w Europie, szczegdlnie we Francji, Hiszpanii, Portugalii,
Belgii, Wtoszech, Wielkiej Brytanii oraz Szwajcarii. We Francji inwazja uznawana jest za powazine
zagrozenie dla funkcjonowania gleb i ekosysteméw — didzownice sg kluczowe dla struktury,
napowietrzania oraz retencji wody w glebie, a ich zanik prowadzi do spadku zdolnos$ci gruntu do
wchtaniania opaddw, co moze skutkowac tworzeniem sie powodzi powierzchniowych i zalewaniem fak

(wtasnie z tego kraju podatem przyktad zniszczenia tak).

11. A jak wyglada sytuacja z inwazyjnoscia Budlei Davida?

Budleja Dawida (Buddleja davidii) jest obecnie uznawana za rosline inwazyjng w wielu krajach Europy
Zachodniej, m.in. w Wielkiej Brytanii, Niemczech, Holandii, Szwajcarii, Francji czy Belgii. W tych krajach jej
rozprzestrzenianie sie w $rodowisku naturalnym prowadzi do wypierania rodzimych gatunkéw flory,
ograniczania bioréznorodnosci i zmian w strukturze ekosystemdédw — szczegdlnie na siedliskach
ruderalnych, miejskich, nasypach kolejowych, wzdtuz drég oraz na terenach zdegradowanych i skatach.
Budleja Dawida odradza sie bardzo tatwo z nasion (przenoszonych na duze odlegtosci przez wiatr) oraz z
fragmentéw roslin. Szybko kolonizuje otwarte tereny ruderalne, szczeliny murdw, nasypy kolejowe,
pobocza drég, brzegi rzek i skarpy. W Wielkiej Brytanii budleja jest szczegdélnym problemem dla
infrastruktury kolejowej, gdzie zajmuje nasypy i perony, powodujgc uszkodzenia konstrukcji i koniecznos¢

kosztownych zabiegdw usuwania.

W Polsce Budleja Dawida nie znajduje sie obecnie (pazdziernik 2025) na oficjalne;j liscie roslin inwazyjnych
stanowigcych zagrozenie dla Polski, dlatego mozna nig handlowac, rozmnazad i sadzi¢, choé przyrodnicy i
urzedy zieleni zwracajg uwage na potrzebe ostroznosci i niezalecanie jej sadzenia w otwartym krajobrazie
lub w poblizu terenéw chronionych. W Polsce obserwuje sie coraz czestsze spontaniczne pojawianie sie
budlei poza ogrodami — na ruderalnych nieuzytkach, wzdtuz toréw kolejowych i remontowanych ulic oraz
w miastach. Przykfady z innych krajéw pokazuja, ze budleja moze w krétkim czasie przejsc z roli modnej
rosliny ozdobnej do trudnego w zwalczaniu inwazyjnego problemu. Budleja Dawida zyskuje status rosliny
problematycznej w coraz wiekszej czesci Europy, a jej potencjat inwazyjny staje sie coraz bardziej widoczny
takze w Polsce. Zaleca sie duzg ostroznos¢ w jej stosowaniu oraz niewprowadzanie jej do otwartego
krajobrazu, szczegdlnie w poblizu terenéw cennych przyrodniczo. Ograniczanie rozprzestrzeniania tego
gatunku, zwtaszcza przez usuwanie kwiatostandw przed wytworzeniem nasion, jest juz rutynowg praktyka

w zachodniej Europie.

12. Poprosze o szczegoty dotyczgce programéw introducji gtuszca i cietrzewia, jakie osrodki to

realizujg i jaka jest przezywalnosé ptakdw w naturze

W Polsce od ponad dekady prowadzi sie programy reintrodukcji (przywracania) gtuszca (Tetrao urogallus)
i cietrzewia (Lyrurus tetrix), ktore nalezg do najbardziej zagrozonych kurakéow w kraju. Programy te s3

realizowane przez wyspecjalizowane osrodki Laséw Panstwowych, instytucje naukowe i przy wsparciu
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Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz $rodkéw UE (projekty LIFE). W
przypadku gtuszca dziatania byly prowadzone m.in. w Osrodku Hodowli Gtuszca w Nadlesnictwie Wista
(Beskidy), ktory zaopatruje wiele projektéw restytucyjnych, Osrodku Hodowli Gtuszca w Nadlesnictwie
Lezajsk (Puszcza Solska, Roztocze), w Nadlesnictwie Nawojowa (prowadzono tam reintrodukcje gtuszca w
pasmie Jaworzyny Krynickiej oraz w Nadlesnictwie Gteboki Bréd (w Puszczy Augustowskiej). W ramach
powyzszych dziatan ptaki z hodowli w wolierach adaptacyjnych zostaty wyposazane w nadajniki
telemetryczne oraz obrgczki. Wypuszczenia byty prowadzone w tradycyjnych ostojach gatunku, z
rownoczesnymi zabiegami poprawy siedlisk oraz ochrong przed drapieznikami i czynng ochrong legdw.
Generalnie przezywalnos¢ osobnikéw wsiedlonych po pierwszym roku wynosit zwykle 20-35%. Gtoéwne
przyczyny strat to drapieznictwo, choroby, pasozyty oraz trudnosci w adaptacji. Najwiekszy odsetek
ptakéw gingt w pierwszych tygodniach po wypuszczeniu. Programy oceniane sg pozytywnie —
odnotowywano znaczgcy wzrost liczebnosci gtuszca w Puszczy Solskiej i Beskidzie Sgdeckim (efekt kilku lat
powtarzanych wsiedlen i poprawy siedlisk). Przezywalnos¢ poprawia sie w kolejnych pokoleniach, gdy

populacja sie stabilizuje i adaptuje do lokalnych warunkow.

W przypadku cietrzewia dziatania byty prowadzone m.in. w Osrodku Hodowli Cietrzewia w Nadlesnictwie
lesnym Ruszéw (Bory Dolnoslaskie), we wspdtpracy z Gdanskim ZOO i innymi instytucjami. Reintrodukcje
cietrzewia prowadezi sie takze w Mazowieckim (Kurpiowszczyzna), Beskidzie Niskim, Puszczy Biatowieskiej
i okolicach Gorcéw. Wypuszczane sg ptaki mtode, wychowywane z kwokami lub w systemach semi-
naturalnych, co zwieksza szanse adaptacji i unikania drapieznikdéw. Koniecznym elementem programoéw
jest poprawa i odtwarzanie biotopdw, redukcja presji ze strony drapieznikéw i ograniczenie antropopresji.
Telemetryczne badania pokazuja, ze realna przezywalnos¢ mtodych cietrzewi w pierwszym roku rzadko
przekracza 20% - najwieksze straty wystepujg w pierwszych miesigcach po wsiedleniu. Skutecznos¢
wzrasta wyraznie, jesli wypuszczane s osobniki witasciwie przygotowane do zycia w naturalnym
Srodowisku, a teren wsiedlen jest chroniony przed penetracjg ludzi i drapieznikdw. W niektorych
osrodkach, dzieki profesjonalizacji i doswiadczeniu hodowlano-adaptacyjnemu, odnotowuje sie

przezywalnosé w sprzyjajacych sezonach do ok. 25-30%.

13. Czy sq juz stosowane jakies metody zwalczania tego pfazierica?

Obecnie nie istniejg skuteczne, zarejestrowane metody zwalczania ptazienca Obama nungara na szeroka
skale — ani chemiczne, ani biologiczne. Jak dotad, nie ma substancji chemicznych ani srodkéw ochrony
roslin dopuszczonych do zwalczania tego ptazinica — zaréwno w ogrodach, jak i na terenach otwartych
Temat ten jest uznawany za ogromne wyzwanie dla nauki i ochrony przyrody w catej Europie.

Reczne zbieranie i niszczenie osobnikéw jest rekomendowane w ogrodach prywatnych, ale ma znikomy
wptyw na populacje (inwazje majg charakter masowy, a pojedyncze dziatania sg nieskuteczne ze wzgledu
na szybkie rozmnazanie i zywotnosc).

Aktualnie jedynym realnie stosowanym S$rodkiem ,ograniczajgcym” jest prewencja — kontrola
fitosanitarna roslin i podtozy importowanych, szerzenie Swiadomosci wsrdd ogrodnikow i uzytkownikéw

roslin ozdobnych, oraz monitorowanie pojawien sie ptazinca w nowych miejscach. Brakuje alternatyw w
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postaci biologicznej kontroli — nie istniejg wrogowie naturalni, pasozyty ani wirusy zdolne ograniczac
inwazje w Europie (przynajmniej jak dotad nie stwierdzono takich przypadkéw).

14. Jakie sg plany towieckie dotyczace jeleniowatych inwazyjnych w Polsce i ekotonu dla nich z krajéw

sgsiednich?

W Polsce rosnie znaczenie problemu inwazyjnych jeleniowatych, zwtaszcza jelenia sika (Cervus nippon),
ktéry stanowi zagrozenie dla rodzimych gatunkéw i ekosystemdéw. Zgodnie z przepisami unijnymi i
krajowymi, inwazyjne jeleniowate sg objete specjalnym nadzorem towieckim, a ich liczebnos$¢ ma by¢
systematycznie ograniczana poprzez odstrzaty i brak okresu ochronnego — podobnie jak dla innych
inwazyjnych gatunkéw obcych (IGO). Roczne plany towieckie na sezon 2025/2026 przewidujg odstrzat
inwazyjnych jeleniowatych (zwtaszcza jelenia sika) przez caty rok, bez limitéw, zwtaszcza w poblizu granic
i korytarzy migracyjnych, na wzdér innych IGO takich jak jenot czy szop pracz. Kazde stwierdzenie
osobnikéw siki w towisku powinno skutkowaé zgtoszeniem i systematycznym eliminowaniem catych stad
(nie tylko pojedynczych osobnikéwy), by ograniczy¢ krzyzowanie sie z jeleniem szlachetnym i ekspansje na

nowe tereny.

Jelen sika przenika do Polski gtéwnie z populacji w Czechach, Niemczech i Stowacji, a obszary ekotonowe
(przygraniczne, zwtaszcza Slask, Opolszczyzna, Pomorze, okolice Elblaga) to miejsca o najwiekszym ryzyku
reintrodukcji i ekspansji tego gatunku. Wspdtpraca transgraniczna jest wskazana, cho¢ na razie brakuje
zintegrowanych dziatan miedzynarodowych — w Niemczech i Czechach takze prowadzi sie eliminacje i
ograniczanie populacji sika. Bariery krajobrazowe (np. rzeka Odra) tylko czesciowo ograniczajg imigracje
tych zwierzat. Dla skutecznosci podejmowanych nielicznych dziatan niezbedna jest intensywna
wspotpraca transgraniczna i szybkie reagowanie na nowe ogniska wystepowania obcych gatunkdéw. Plany
towieckie zaktadajg intensyfikacje dziatan w ekotonach przygranicznych - szczegélnie na Dolnym i Gérnym
Slasku, Opolszczyznie i Pomorzu (granica z Czechami i Niemcami), gdzie rejestrowane s3 nowe stada

imigrantow.

15. Jak wyglada w Polsce problem z inwazyjnosciag wiewidrki szarej. Czy rozpoczeto dziatania

zmierzajgce do zwalczenia tego gatunku.

W Polsce wiewidrka szara (Sciurus carolinensis) jeszcze nie wystepuje w Srodowisku naturalnym, ale jej
potencjalne pojawienie sie budzi ogromny niepokdj u przyrodnikéw i stuzb ochrony przyrody. Gatunek ten
jest juz od lat powaznym problemem w Europie Zachodniej (Wielka Brytania, Wtochy, Szwajcaria, Irlandia,
Francja), gdzie catkowicie wypart rodzimg wiewiorke rudag (Sciurus vulgaris) z wiekszosci siedlisk.
Wiewidrka szara silnie konkuruje z wiewiorka rudg o pokarm, gniazda i przestrzen zyciowg (jest wieksza,
silniej sie rozmnaza, lepiej radzi sobie w parkach, ogrodach i lasach lisciastych). Przenosi wirusa ospy
wiewidrek (Squirrel poxvirus), ktéry jest zabdjczy dla naszej rudej, a dla szarej — zupetnie nieszkodliwy.
Bardzo tatwo przystosowuje sie do nowych warunkdw, szybko sie rozmnaza, a w niektérych krajach juz

catkowicie wyparta wiewidrke rudg z rozlegtych obszaréw.



Punkt dla Przyrody

Szara wiewidrka jest gatunkiem objetym zakazem hodowli, wprowadzania do obrotu i uwalniania do
$rodowiska na mocy rozporzadzenia Ministerstwa Srodowiska oraz Unijnej Listy IGO. Polska i inne kraje
UE majg obowigzek prowadzenia monitoringu, wdrazania systemdw wczesnego ostrzegania i szybkiego
zwalczania pojawiajgcych sie osobnikéw. W przypadku pojawienia sie szarych wiewiérek zaleca sie szybka
eliminacje wszystkich osobnikéw (odtowy, usypianie) bez wdawania sie w dtugie akcje przesiedlen,

poniewaz nawet niewielka populacja moze bardzo szybko kolonizowac rozlegte powierzchnie.

16. Co sadzi¢ o tzw. “oxytree”? Coraz czesciej widze te drzewa na prywatnych posesjach?

Oxytree, czyli handlowa nazwa klonu Paulownia Clon In Vitro 112 (mieszaniec stworzony z Paulownia
elongata x P. fortunei), budzi liczne kontrowersje w Polsce i Europie. Z jednej strony reklamowany jest
jako ,drzewo przysztosci” - bardzo szybko rosnie, produkuje duzg ilos¢ biomasy i tlenu, fatwo sie
regeneruje i dobrze znosi trudne warunki klimatyczne oraz glebowe. Z drugiej jednak, pojawiaja sie istotne
watpliwosci dotyczace jego wptywu na srodowisko.

Zaletg oxytree jest bardzo szybki przyrost masy i produkcja drewna (nadajg sie do plantacyjnego
pozyskiwania biomasy i rekultywacji gruntow zdegradowanych, np. hatdy, grunty po przemystowe).
Oxytree pomaga w szybkim pochtanianiu CO,, produkgji tlenu i stabilizowaniu mikroklimatu. Dzieki duzym
lisSciom moze chroni¢ glebe przed erozjg i poprawiaé jej strukture. W handlowych odmianach oxytree
nasiona sg teoretycznie bezptodne, a rozmnazanie odbywa sie wytacznie wegetatywnie, co ogranicza

ryzyko ,,ucieczki” z upraw do srodowiska.
Ale:

- mimo deklarowanej nieptodnosci nasion, wczesniejsze przypadki takich hybryd pokazujg, ze istnieje
ryzyko pojawienia sie form zdolnych do niekontrolowanego rozprzestrzeniania — w Czechach i USA inne

paulownie uznane s3 juz za rosliny inwazyjne (np. Paulownia tomentosa);

- bardzo szybki wzrost, rozbudowany system korzeniowy i intensywna biomasa mogg wypiera¢ lokalng

roslinnosé, prowadzi¢ do wyjatowienia gleby, zmian hydrologicznych i ograniczenia bioréznorodnosci;

- brakuje dtugoterminowych, niezaleznych badan terenowych z Europy Centralnej, ktére ocenityby
ekologiczne skutki masowych nasadzen Paulowni/oxytree;

- Paristwowa Rada Ochrony Przyrody oraz Regionalne Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Polsce podchodzg
z duzg ostroznoscig do plantacji ,drzew tlenowych”, rekomendujgc ich testowanie wytacznie na gruntach

zdegradowanych i z monitoringiem wptywu na srodowisko.

Oxytree pomimo swoich zalet nie powinno by¢ sadzone masowo w otwartym krajobrazie, w poblizu
terenéw cennych przyrodniczo lub w sposéb niekontrolowany. Nalezy zachowad ostroznos¢ i
monitorowaé ewentualne skutki srodowiskowe, zwtaszcza ze inne paulownie w niektérych krajach staty
sie juz problemem inwazyjnym. Decyzje o wprowadzeniu tej rosliny warto konsultowaé z lokalnymi

ekologami i instytucjami ochrony przyrody.
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17. Co pan sadzi o skutecznosci napowietrzania wod ? Czy to ma jakis sens?

Napowietrzanie wod (aeracja) to technika stosowana zaréwno w zbiornikach naturalnych, jak i sztucznych
do poprawy jakosci wody, zwiekszenia zawartosci tlenu i wsparcia proceséw samooczyszczania. Czy
rzeczywiscie ma sens? Tak - ale jej skutecznos$¢ i sensownosé zalezg od kilku kluczowych czynnikéw i
realnych oczekiwan w odniesieniu do przyczyn probleméw wodnych. Jakie korzysci przynosi
napowietrzanie wod? Przede wszystkim podnosi zawarto$é tlenu w wodzie, co poprawia warunki zycia
ryb, organizmdéw bentosowych, bakterii tlenowych oraz sprzyja rozktadowi materii organiczne;j.
Ograniczenie ryzyka zakwitéw glondw i sinic - lepsza tlenowos¢ zmniejsza przewage sinic kosztem innych
fitoplanktondéw, ogranicza ich toksycznos¢ i poprawia estetyke oraz warunki rekreacji. Przyspiesza tez
rozktad zwigzkéw organicznych (przyczynia sie do usuwanie trujgcych gazéw i zwigzkéw, np.
siarkowodoru, NH4*) oraz poprawia proces oczyszczania sciekdw i stabilizacji osadéw w stawach rybnych
i oczyszczalniach. Ponadto, zmniejsza ilosci azotu i fosforu oraz ogranicza procesy eutrofizacji — aktywny
tlen umozliwia sprawniejsze dziatanie bakterii nitryfikacyjnych i denitryfikacyjnych, usuwajgcych nadmiar
biogendw oraz wspiera samooczyszczanie zbiornikdw oraz rozwdj bioréznorodnosci - lepsze warunki dla

roslinnosci i zwierzat wodnych.

Nalezy jednak pamietaé, ze skutecznos$¢ napowietrzania zalezy od typu zbiornika: najlepsze efekty
uzyskuje sie w niewielkich, niezbyt gtebokich wodach stojgcych i stawach. W przypadku gtebokich czy
bardzo zanieczyszczonych jezior efektywno$é moze by¢ ograniczona - wymaga dobrze zaprojektowanego
systemu i czesto uzupetnienia o inne zabiegi rekultywacyjne (np. usuwanie osadéw, biomanipulacja).
Napowietrzanie jest z reguty procesem energochtonnym — dtugotrwate, intensywne napowietrzanie
duzych zbiornikdw to realne wyzwanie kosztowe i technologiczne. Ponadto, istnieje ryzyko wtérnego
uwalniania zwigzkéw biogennych z osadéw dennych: intensywne napowietrzanie moze podniesé

fosforany z dna do toni wodnej, czasowo pogarszajgc jakos¢ wody.
Kiedy napowietrzanie ma sens:

- gdy potrzebne jest szybkie dorazne wsparcie (przyducha letnia lub zimowa, masowy rozktad materii

organicznej po zalaniu/wyptywkach);

- jako element kompleksowej rekultywacji - taczony z usuwaniem osadéw, biomanipulacja, ograniczaniem

doptywdw zanieczyszczen i kontrolg biogendw;

- w matych i Srednich stawach, oczkach wodnych, wodach uzytkowanych rekreacyjnie czy hodowlanych -

daje szybki efekt ekologiczny i biologiczny.

Zatem rozpatrujgc zastosowanie tej metody poprawy jakosci wod nalezy pamietaé, ze napowietrzanie
wod ma sens jako sktadnik dziatan rekultywacyjnych, interwencyjnych lub wspierajacych, zwtaszcza gdy
stosowane jest Swiadomie, systematycznie oraz w potgczeniu z fizykochemicznymi i biologicznymi
metodami poprawy jakosci wody. Napowietrzanie nie rozwigzuje przyczyn nadmiernego zanieczyszczenia
(np. doptywu biogendw z pdl czy sciekdw komunalnych) - jest wytgcznie narzedziem wspomagajgcym
walke z objawami. Kluczowa jest dobra diagnoza przyczyn pogorszenia stanu wod oraz projektowanie
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zabiegdw dostosowanych do konkretnych warunkéw ekosystemu. W dtugim okresie najlepsze efekty daje
napowietrzanie w ramach zintegrowanej strategii ochrony i minimalizacji doptywu zanieczyszczen.
Napowietrzanie wod faktycznie ma sens w konkretnych sytuacjach i moze by¢ skuteczne, o ile jest dobrze

zaplanowane.

18. Ogromna rola w retencji nalezy do bobra, jakie s3 Pana opinie o utrzymywaniu catorocznej
ochrony tego gatunku na terenie Polski? Obecnie jest tendencja do ekstensywnego wypasu,
prosze o opinie w tym temacie

Rola bobra europejskiego (Castor fiber) w retencji wod jest dzi$ niepodwazalna - bobry sg uznawane za
kluczowy gatunek inzynierski ekosystemoéw, ktéry naturalnie podnosi poziom wdd, tworzy rozlewiska,

podmokte faki, zwieksza bioréznorodnosé, stabilizuje mikroklimat i fagodzi skutki susz oraz powodzi.

Wedtug mojej opinii utrzymanie $cistej ochrony bobra i rezygnacja z powszechnych odstrzatéw maja
kluczowe znaczenie w kontekscie adaptacji do zmian klimatu (walka z suszg i powodzig) oraz ochrony
bioréznorodnosci. Problemy gospodarcze i infrastrukturalne mozna rozwigzywaé przez techniczne
zabezpieczenia, przekazywanie siatek, patrolowanie i edukacje, pozostawiajgc odstepstwa
indywidualnym, nadzorowanym decyzjom RDOS. Ekstensywny wypas nie powinien by¢ postrzegany w
opozycji do obecnosci bobra — wiasciwie gospodarowane podmokte tgki, mozaika rozlewisk i bagien, a
takze niewielkie powierzchnie pastwisk, moga sie uzupetniac i tworzy¢ dogodne srodowisko dla wiekszosci
zagrozonych gatunkéw mokradtowych i ptakéw - w wielu regionach Polski (szczegdlnie na obszarach
Natura 2000) promuje sie ekstensywny wypas i mozaikowe uzytkowanie tgk, co nie stoi w sprzecznosci z
obecnoscig bobra. Zatem moja opinia jest zbiezna z rekomendacjami organizacji przyrodniczych (PROP,
WWEF, Panstwowa Rada Ochrony Przyrody), ktére jednoznacznie wskazujg na utrzymanie catorocznej

ochrony bobra oraz odstepstw wytgcznie w przypadkach absolutnej koniecznosci.

19. Co mozna doda¢ o rezerwatach biosfery w Polsce?

Rezerwaty biosfery w Polsce sg czescig miedzynarodowej sieci UNESCO (program Cztowiek i Biosfera —
MaB), ktérej celem jest tgczenie ochrony bioréznorodnosci z promowaniem zréwnowazonego rozwoju i
wsparciem dla edukacji, badan oraz monitoringu ekologicznego. Rezerwaty biosfery w Polsce to
prestizowe obszary o znaczeniu miedzynarodowym - obecnie znajduje sie 11 rezerwatéw biosfery, w tym
5 transgranicznych (wspdlnych z sasiednimi krajami). Petnig role ,zywych laboratoriow” zarzadzania
ziemig, wodg i bioréznorodnosciag w warunkach pogodzenia ochrony z aktywng obecnoscig i rozwojem

spotecznosci lokalnych. Ich funkcjonowanie opiera sie na trzech filarach:

- Ochronnym (zachowanie kluczowych ekosysteméw i unikalnej przyrody),

- Rozwojowym (promowanie gospodarki, turystyki i kultury opartych o zréwnowazony rozwdj,
partnerstwo lokalnych spotecznosci),

- Logistycznym (edukacja, badania, monitoring, wspdtpraca miedzynarodowa, wymiana doswiadczen).

Lista rezerwatow biosfery w Polsce (2025):
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1. Rezerwat Biosfery Biatowieza (1976, rozszerzony 2005)

2. Rezerwat Biosfery Babia Géra (1976)

3. Jeziora Mazurskie (od 2017; wczesniej Jezioro tuknajno - 1976)

4. Stowinski Rezerwat Biosfery (1996)

5. Trdjstronny Transgraniczny Rezerwat Biosfery Karpaty Wschodnie (Polska-Stowacja-Ukraina,
1992/1998)

6. Transgraniczny Rezerwat Biosfery Karkonosze (Polska-Czechy, 1992)

7. Tatrzanski Transgraniczny Rezerwat Biosfery (Polska-Stowacja, 1992)

8. Rezerwat Biosfery Puszcza Kampinoska (2000)

9. Transgraniczny Rezerwat Biosfery Polesie Zachodnie (Polska-Ukraina-Biatorus, 2002/2011)
10. Rezerwat Biosfery Bory Tucholskie (2010, najwiekszy w Polsce)

11. Transgraniczny Rezerwat Biosfery Roztocze (od 2019)
Cechy wyrdzniajace rezerwaty biosfery:

- Ich kluczowym zadaniem jest faczenie Scistej ochrony z aktywnym uczestnictwem lokalnych spotecznosci
i promowaniem modeli zréwnowazonego rozwoju.

- S3 czesto przyktadem szerokiej wspotpracy miedzynarodowej i koordynacji (m.in. Bieszczady, Polesie
Zachodnie, Karkonosze, Tatry, Roztocze).

- Obszary te stanowig szczegdlnie cenne przyrodniczo regiony ze zrdinicowang florg i faung oraz
zachowanymi tradycjami kulturowymi.

Czes$¢ srodowisk zarzuca rezerwatom biosfery ,zbyt miekkie” regulacje — ochrona bywa mniej
rygorystyczna niz w parkach narodowych, a strefy buforowe dopuszczajg znaczna dziatalno$é gospodarcza
i turystyczng. Czesto sukces rezerwatow zalezy od dobrej wspodtpracy samorzaddw, organizacji

pozarzadowych i administracji.

20. Jaki jest optymalny czas na wykaszanie taki z petnikiem europejskim?

Optymalny termin wykaszania tgki z petnikiem europejskim (Trollius europaeus) to przetom czerwcaii lipca,
czyli po przekwitnieciu petnika, a przed petnym dojrzeniem wiekszosci nasion traw. Koszenie zbyt wczesne
(maj-czerwiec) niszczy kwiaty petnika oraz redukuje liczebnos¢ populacji, gdyz rosliny nie zdgza w petni
zakwitnagc i wydaé nasion. Natomiast koszenie zbyt pdzne (sierpien-wrzesien) moze prowadzi¢ do silnego
zacienienia przez trawy, ograniczenia konkurencyjnosci petnika oraz utrudnienia kietkowania mtodych
osobnikéw. Zaleznie od lokalnych warunkéw okres koszenia moze przesuwac sie (np. w chtodniejszych

rejonach lub na stanowiskach potozonych wyzej - poczatek lipca).

Zwykle najlepszym wyborem jest koszenie raz w roku, od korica czerwca do potowy lipca - wtedy wiekszo$¢
petnikdéw zdazy wydaé nasiona, ale trawy nie zdgzyly jeszcze catkowicie zdominowac runi (tgka z petnikiem
zachowuje wdwczas najwyzszg bioréznorodnosc). Dla jeszcze wiekszej ochrony populacji zaleca sie

pozostawia¢ 10-20% powierzchni tgki nieskoszonej kazdego roku (dojrzewanie nasion, miejsce schronienia
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dla fauny). O ile to mozliwe, dobrze jest rozciggaé koszenie czasowo lub wykonywac je pasami, utatwiajac

ewakuacje drobnej fauny i zwiekszajgc sukces reprodukcyjny wielu gatunkéw.



